Pfipominky CMOS PS
k navrhu vyhlasky, kterou se méni vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zaku
se specialnimi vzdélavacimi potirebami a zaki nadanych, ve znéni pozdéjsich
predpist

Obecna pripominka

V novele je kladen dliraz na navazani konkrétni podpory na urcitou diagnozu.
To je v rozporu s puvodni mySlenkou provazejici zmény v podpofe zaku a studentd
od roku 2016. Jako zakladni mySlenka byla tehdy definovana moznost podpory Zaku
a studentl v zavislosti na intenzité specialnich vzdélavacich potfeb bez vazby
na konkrétni diagnézu a moznost kombinovat podpurna opatfeni z riznych stupnid
podpory. Tim individualizovat charakter podpory a vyhnout se nalepkovani konkrétni
diagndzou. Opravnéna pochybnost existuje i v tom, zda v této dobé, kdy se zacinaji
L2usazovat” zmény zavedené v roce 2016, pfistupovat opét k novym zménam, které
znejisti cely systém poskytovani podpory pro zaky s SVP. Navrhovanym zménam
by méla pfedchazet revize RVP ZV. Domnivame se, ze navrh zmén vyhlasky ma za cil
zejména omezit poCty asistentll pedagoga a snizit finan¢ni vydaje na PO pedagogicka
intervence. V navrhu neni ani zminén divod, pro¢ by mélo byt opatfeni PI

bez normované finanéni narocénosti.

Pfipominky k jednotlivym ¢astem navrhu

1) k § 4a) Pedagogicka intervence

Popis Ci definice pedagogické intervence neni nikde v navrhu novely vyhlasky uveden,
proto navrhujeme tuto definici doplnit. Z navrhované upravy neni jasné, do jaké miry
je poskytovani pedagogické intervence v 1. stupni PO (tedy bez PNFN) vymahatelné,
zda maiji na tuto formu podpory pravo vsSichni zaci a mohou ji na Skole vyzadovat.
Problémem je i motivace $Skol a pedagogl, aby poskytovali na zakladé vlastni

pedagogické diagnostiky a zjiSténé miry potfeby pedagogickou intervenci.

2) K § 5 Asistent pedagoga

Navrhovana uprava vylu€uje Zaky s télesnym postizenim z moznosti vyuzit jako jedno
z podplrnych opatfeni ,podporu asistenta pedagoga“. Tato Uprava je diskriminacni
a znevyhodnuje jednu skupinu zakd. Je vrozporu s principem rovného pfistupu

ke vzdélavani.



Moznosti volby jiného typu financovani podpory asistenta u téchto zaka je rizikové
zejména proto, ze nemusi adekvatné pruzné reagovat na aktualni potfebu u zaka
(napf. tzv. ,8ablony“ nelze vyuzit v kteroukoli ¢ast roku).

Pfitom Cinnosti asistenta pedagoga uvedené v § 5 odst. 4) pism. e) odpovidaji mife
podpory, ktera byla poskytovana zejména zakum s télesnym postizenim (pokud neméli
pfidruzen jesté jiny typ postizeni) — proto by i oni méli zustat ve vyc¢tu skupin Zaku

s narokem na podpurné opatfeni spocivajici v podpore asistenta pedagoga.

3) K § 5 Asistent pedagoga

V matefské Skole je asistent pedagoga Casto nutny pro zprostfedkovani socialni
komunikace mezi ditétem s narusenou komunikaéni schopnosti (ditétem cizincem,
ditétem neklidnym, ditétem nezralym) a skupinou spoluzak, ucitelkou. AP jako forma
podpory v MS je osvédéené podplirné opatfeni, umoziuje podpofit socialni rozvoj
ditéte v predskolnim véku, jeho zaclenéni do vrstevnické skupiny, zaroven poskytuje
podporu pro praci ucitele, ktera je v situaci poCetné plné obsazenych tfid a velké Casti
Skolniho dne, kdy je ve tfidé pfitomna jedna ucitelka, naro¢na.

Doporugujeme ponechat kritéria pro pfidéleni AP do MS ve stavaijici, obecné podobé.
Napfiklad zavazna porucha fe€i majici dopad na socialni fungovani ditéte je indikaci

pro pfidéleni personalni podpory.

4) Priloha €. 1 k vyhlaSce; prehled podpurnych opatfeni odst. 1 bod 1.8.

4.1. Systém nezohledriuje potfebu podpory asistenta pedagoga u zaku, ktefi jsou
zafazeni na vyuku ve tfidé zfizené dle § 16 SZ (AP financovani dle novych pravidel
MSMT), ale navstévuji Skolni druZinu, ktera neni zfizena dle § 16 SZ a pro $kolni
druzinu je nutna podpora AP (pficemz tfida i Skolni druzZina jsou soucastmi jednoho
pravniho subjektu) — aktualné nelze tyto pfipady adekvatné fesit.

Zéci s podplirnymi opatfenimi pak navstévuiji $kolni druzinu bézného typu a &asto bez

podpory asistenta pedagoga neni jejich zapojeni mozné.

4.2. Vylougeni VOS a ZUS z moznosti vyuzit podplrné opatfeni spogivajici ve vyuziti
asistenta pedagoga pro nadbyte€nost (tak jak je uvedeno v materialu Ill. odivodnéni)
neni spravné. O nadbyteCnosti by bylo mozné hovofit pouze v pfipadé, Zze by toto

podpurné opatfeni nebylo v obdobi platnosti vyhlasky 27/2016 vyuzito ani jedinkrat.



Jeho vyuziti (i kdyz v poméru s vyuzitim v MS, ZS a SS minimalni) signalizuje, Ze i zde

jsou zafazeni Zaci s potfebou tohoto podplrného opatieni.

5) P¥iloha €. 1, pfehled PO odst. 1 bod 1.12.

Pfedmét specialné pedagogické péce

Jako zasadni omezeni vnimame zuzZeni skupin zaku, kterym muaze byt PSPP pfidélen.
Problematické, i kdyz jiz méné, je sniZzeni maximalniho poctu hodin PSPP
pro jednotlivé stupné podpory.

PSPP je efektivni formou podpory nejen u zaka s tézkou formou VPU, ale i u zaku
s rozvijejici se poruchou uceni. Je to jeden z nejucelnéjSich nastroja, ktery vede
k prevenci rizik rozvoje zavaznych forem poruch uceni a ztoho plynoucich
dlouhodobych a vyraznych vyukovych obtizi, které ve svém dusledku znesnadnuji
dosazeni optimalni urovné vzdélani.

V upravé byli vyjmuti Zaci s autismem. V ramci pfedmétu specialné pedagogické péce
byla u téchto zakl poskytovana podpora pro snizeni deficitt dil€ich funkci — takovych,
které nelze rozvijet v ramci bézné vyuky a které vyZzaduiji specifické edukacni prostredi.
Navrhujeme ponechat PSPP ve stavajici podobé. Zachovat skupinu zaku, pro které je
moznost pfidélovat PSPP, zachovat pocCet hodin PSPP, zachovat moznost
poskytovani PSPP ve dvou formach. Tedy ponechat moznost jeho pfidéleni i pro zaky
a studenty, u kterych se projevuji stfedné zavazné formy VPU, ponechat i pro zaky
s poruchou pozornosti a aktivity. (Upozorfiujeme opétovné na to, Zze Zaci s poruchou
aktivity a pozornosti jsou pro $kolské ugely v Ceské republice oznagovani jako Z&ci
s poruchou chovani, coz neni v souladu s bézné pouzivanymi nazvy dg. kritérii

popsanych v mezinarodnich klasifikaénich manualech).

6) Priloha €. 1, pfehled PO, odst. 3, ¢ast A

PO 1. stupné, 5.1. poskytovani pedagogické intervence

Poskytovani pedagogické intervence — tak jak je zachyceno i v navrhu novely ,nafizeni
vlady 75/2005“ nemusi byt v dostateCném rozsahu realizovatelné v ramci pfimé
pedagogické ¢innosti — rozsah potfeby bude vyznamné limitovan skladbou zaka Skoly.
Konkrétni potfeba na Skole muze v nékterych lokalitach vyznamné prevySovat

personalni moznosti Skoly.



7) Priloha €. 1, pfehled PO, odst. 3, ¢ast A

PO 3. stupné, Ill. 5.1. A, a) 9 hodin pfimé pedagogické Cinnosti

NFN zohlednujici ,pfimou” pedagogickou cinnost muze byt pro nékteré Skoly
komplikujici (pokud bude muset Skola ,nepfimou” pedagogickou cinnost zajistit
z vlastniho rozpoctu).

Obdobné i ve stupni 4 a5.

Aktualné je nemozné v ,Doporuceni SPZ pro $kolu“ respektovat tuto Upravu, protoze
formularf v aplikaci FormFiller i Didanet stale nabizi pouze polozku ,uvazek AP“ (ne

.prima ped. ¢innost®).

Pfipominky nad ramec predlozeného navrhu

Za stale nedofe$eny povazujeme zpusob financovani SPZ. Souéasna definice klienta
ve vztahu kvykaznictvi v podstaté neumoznuje poskytovat jednomu Kklientovi
dlouhodobéjsi sluzby, jako jsou reedukace, psychoterapeutické vedeni klientl, o ¢emz
hovofi i CSI ve svych zavérech z kontrol, jako o nedostatku ve spektru realizovanych
ginnosti SPZ. PFesto, Ze tuto &innost poradenéti pracovnici v omezené mire praktikuiji
léta, délaji diky zpusobu financovani SP ,neviditelnou® praci. Rovnéz &innosti
vztahujici se k jednomu zavéru v ramci diagnostikovani SVP u zaka v uplynulych
letech vyznamné narostly, nelze je uzavfit na zakladé jedné navstévy SPZ,

ale ve financovani se opakované navstévy nepromitaji.



