Pfipominky k novele Skolského zakona (20. 1. 2020)

e profesni sekce vedoucich pracovnik( a pracovnikl pfimo fizenych organizaci
e nékteré pripominky zaslany ¢leny pfimo na sekretariat (prosim o doplnéni a zaslani kompletu
zpét na moji e-mailovou adresu)

Obecné Ize se snahou o lepsi kontrolu vyddvdni PO souhlasit. Stejné tak je vhodné reagovat upravou i
na situace, kdy zdkonni zdstupci nekonaji. Také sniZeni administrativy se jisté nikdo nebrdni. Pfesto
Clenové sekce upozornili na nékolik problémda.

§ 16, odstavec (5)
Nékolik vyjadfeni zpochybriuje, zda je vhodné provedena Uprava dle zdGvodnéni:

e podplirna opatreni, kterad nepredstavuji/nepredstavuji podstatny zasah do podminek,
prabéhu a vysledk( vzdélavani
e velmi nejasné definovdno, mlze se stat predmétem spord

§ 16b

Jen je $koda, Ze $kola nema sama opravnéni zadat SPZ o stanoveni podp(irného opatieni ditéti. Zvlasté
u poruch chovani spojenych s agresivitou je to na dlouhé lokty - pozada rodice, aby dité proslo
vysetfenim pro stanoveni PO, rodi¢ ma 30 dnG k vyjadreni, nesouhlasi-li mizZe se skola obratit na
OSPOD, které ma 3 mésice na vyjadreni, pokud vibec vyda souhlas, pak dalsi 3 - 4 mésice nez se po
objednani ke SPZ k né¢emu $kola dobere > a v podstaté ub&hne cely $kolni rok, kdy mize dité hlava
nehlava mlatit spoluzaky a Skola neustdle fesit stiznosti ostatnich rodicl na to, Ze je jejich détem
ublizovano, pfipadné na pokles kvality vzdélavani, protoze projevy ditéte se SVP témér neumoznuji ve
tfidé ucit. Néjak to s pravy téchto lidi na Ukor prav vsech ostatnich prehanime.

§ 16¢

vytvoreni dalsiho, nového organu, ktery by mél dle predkladatel( odstranit mezikrajové rozdily, ale
pomérné zasadnim zplsobem ovlivni délku rozhodovaciho procesu a navic: posuzovaci osoba a jeji
financni zabezpeceni — financni prostredky, které usetfi na poskytovanych PO budou nakonec nizsi
neZ naklady na zfizeni a provoz...?

§18

MSMT: Vzdélavani podle individudlniho vzdéldvaciho planu je narokové podpirné opatieni
(viz§ 16 odst. 2 pism. f). Proto neni na misté, aby jej reditel Skoly povoloval. Ztoho diivodu
se povolovani ponechavd pouze pro zaky s mimoradnym nadanim.

Sekce: domnivame se, Ze je pak nutna pfinejmensim i Uprava § 165 odstavce 2a; nehledé na to, Ze
existuji i pravni ndzory, Ze rozhodovani o pravech a povinnostech je vidy nutné vést v rezimu spravniho
fizeni...



Pridavam jesté jeden rozhodnéjsi ndzor clena sekce, ktery vSak zfejmé nelze uchopit jako pripominku.
Znamenalo by to kompletné prepsat paragrafy 16. Sekce jej vyuZije pfi dalsich jedndnich o podobé
spolecného vzdéldvani:

Novelizovat §16 je zcela zbytecna prace.

problém inkluze:

Péce o zdky SVP a nadané rozhodné byla dobra myslenka, naprosto Spatné se uchopila a nelze ji ufidit,
protoze SPZ diagnostikuje, ,vaii kasi“, je pod tlakem Vyhl. 27 a pfedpisd, ¢asu a pfiznejme i nemalé
skupiny klientd, ktefi je doslova atakuji pfi prvnim Skolnim nedspéchu, topi se v papirech, Skola
»pojidaji kasi“, boji se termin(, admin.chyb, hleda asistenty a realizuje podplrna opatfeni stru¢né
feceno.

Mezi SPZ a ZS probiha administrativni koloto¢, ktery se stale vylep3uje, novelizuje.

Autoli tohoto modelu neznali ani zakladni logisticka pravidla. Ten systém je pfece dynamicky a musi se
umét sam Fidit. Ridit jej zakony, jejich novelami véetné této navrhované je prece nesmysl, to nepdjde.
Stat to musi jen kontrolovat, zakony systém regulovat — to jde jen u Zivotaschopného projektu.

reseni inkluze:

Systém musi mit jednoho pana — tedy bud’ poslat pracovniky SPZ do $kol, aby diagnostikovali na misté,
zajistili péci na misté a kontrolovali péci na misté, odpadlo by neskuteéné pokynd, predpisd,
administrativy a feditel Skoly by samozifejmé byl drzen na uzdé, aby se inkluze nevymkla financim, coz
se zatim neustdle déje — to je dost naro¢ny model zejména pro reditele skol

Nebo gkola — nikoli rodi¢e — posild Zaky na vysetieni, 7aci se po vy$etieni stanou klienty SPZ, 74k se po
vydetfeni vraci do své gkoly s asistentem pedagoga - zaméstnancem SPZ, a pracuje dal ve své gkole.
Odpadla by viechna administrativa, asistenti by byli odborniky pravidelné kolenymi, feditel SPZ by byl
zodpovédny za vySetreni i naslednou péci (véetné péce o asistenty) a samoziejmé drzen na uzdé s
financemi. Tento model jede bezchybné v Rakousku vice nez 20 let.
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